Navrh rekonstrukce stredovéké omalby astrolabu Prazského orloje.

Soucasna, moderni omalba desky astrolabu orloje je chybna, neodpovida charakteru omalby
stfedovékého astrolabu. Nahlizime-li na astrolaby stfedovékych orloji jako na stfedovéka malifska
dila, obsahujici ostatné i figuralni zobrazeni osobnosti pfedstavujici historii astronomie a astrologie,
pak lze identifikovat u téchto dél svébytnou ikonografii. Ta se vSak v priibéhu staleti z astrolabu
Prazského orloje, na rozdil od jinych stfedovékych orlojli, postupné vytratila.

Omalba astrolabu se v prabéhu staleti ¢asto ménila. Byvala provadéna malo trvanlivymi
olejovymi barvami na jiz zkorodovany, a dale korodujici povrch Zelezného plechu. Zivotnost olejové
omalby provedené na zelezném podkladé byla v exteriéru kratka, Ize prfedpokladat deset az patnact
let.

Omalba desky astrolabu musela byt tedy neustale obnovovana, nékdy i bez navaznosti na
predchozi stav, ktery byl ¢asto v dobé obnovy jiz neidentifikovatelny. Dnes jiz nelze zjistit, jaké podoby
omalba astrolabu orloje v rdznych obdobich v jeho staleté historii méla.

V novodobé historii orloje, ve stoleti 19. a 20., byly omalby provadény dokonce s umyslem
puvodni astrolab zdokonalovat, bez respektu ke skute¢nosti, ze Prazsky orloj je unikatni pamatkou
stfedovékou. Tyto svévolné Upravy byly provadény s neznalosti plvodniho Ucelu stfedovékého
astrolabu, ktery nebyl pfesnym astronomickym pfistrojem, ale srozumitelnym pfistrojem
demonstraénim uréenym pro vefejnost. Z astrolabu PraZzského orloje se tak ztratila pavodni
stfedovéka jednoduchost a srozumitelnost.

Vychodiska pro stanoveni koncepce restauratorského zaméru.

Deska astrolabu Prazského orloje neni ve své hmoté plivodni. Zelezny rdm pochazi z roku
1865, plechovy potah zroku 1948. Rekonstrukce plUvodni omalby proto nezasahne do zadné
historicky cenné autentické hmoty. Nejedna se tedy o restaurovani historicky cenné fyzické podstaty
astrolabu orloje, ale o rehabilitaci plvodni ideje, charakteru stredovékého orloje navratem
k plvodni omalbé desky astrolabu. Ostatni soucasti astrolabu nebudou nijak dotéeny, historicka
hodnota jejich hmotné podstaty to nedovoluje.

Prestoze neni a nem(ize byt k disposici pfesna pfedloha pro puvodni omalbu desky astrolabu
Prazského orloje, je mozné pfi rekonstrukci vychazet z jinych relevantnich dostupnych zdrojii a také
ze znamych principu stavby a omalby stfedovékych astrolabu verejnych orloja.

Zdroju pro rekonstrukci ptivodni omalby zakladni desky astrolabu je k disposici vice. Jsou to:
1. Dobové popisy

2. Dochované kreshy

3. Srovnani s astrolaby shodného typu — princip analogie

1. Nejstar8i dobovy popis se nachazi na listiné purkmistra z roku 1410, dochované v opise. Véta
.pfitom se spatfuje, jak Slunce kazdého dne vychazi a zapada“ doklada existenci vyznageného
obzoru.

Jan Taborsky vroce 1570 piSe: ,Dal sem také
spacium denni na sphére nastrajchovati lazourem |
svétlej§im a spacium nocéni temnéj§im a aby |
zrletedInéjsi byl rozdil mezi dnem a noci, dal sem |
barvami nélezitymi naS$trajchovati a udélati svitani a
soumrak v kterémzto svitani rano, nez Slunce vyjde,
a u vecCer v soumraku, kdyZ zapadne, ne ruka, ale
Slunce stoji...“ Popisuje zde oblasti soumraku a
svitani pod obzorem, které nechal omalovat
prechodovymi barvami ¢ervankl a také provedenou
tmavsi omalbu oblasti noci, svétlejSi pak v oblasti
dne.

Ondfej Gabriel Teicher v roce 1735 ve svém Popsani
uméleckych hodin na radnici krélovského Starého
meésta prazského popisuje denni ¢&ast plochy
astrolabu jako bélavou, spodni jako ¢&ernou a
tmavou... Kdyz je nejkratSi den, trva Crepusculum
priblizné pul hodiny, pfi rovnodennosti pfiblizné jednu
hodinu, pfi nejdel$im dni pak puldruhé hodiny.

Kresba A. G. Teichera z roku 1735



Ant. Strnad v roce 1791 v dile Popis proslulych hodin a umného dila na radnici staroméstské a na
kralovské hvézdarné v Praze popisuje dosti tmavou ¢ast, sahajici az po fimské cifry Il a IX, ktera
predstavuje noc, pak o néco svétlejsi, sahajici k liniim obzoru a oznacené aurora a crepusculum, tedy
svitani a soumrak. Zcela svétla Cast pak znamena den (nepfesné oznaceni barevnosti je
pravdépodobné dusledkem zvétralého a zasedlého povrchu omalby).

2. Nejstars§i dochovanou kresbou astrolabu se vztahem k Prazskému orloji jsou kresby orlojnikd
ze 17. stoleti v opise Taborského knihy (které ale potfebné informace neposkytuji) a kresba A. G.
Teichera z roku 1735.

3. Prazsky orloj nevznikl jako zcela osamocené dilo, které by nemélo starSi teoretické zdzemi a které
by nenavazovalo na obdobna pfedchozi dila jinych tvircd, jak se to délo v uméni i ostatnich oborech
lidské ¢€innosti. V severni Evropé bylo postaveno ve 14. stoleti a jeSté pocatkem stoleti 15. nékolik
obdobnych astrolabu stfedovékych orlojli, ze kterych se nékolik dochovalo do dnesnich dnud. Tyto
astrolaby obdobného typu jsou na rozdil od astrolabu orloje Prazského dochovany v plvodni podobg,
protoze byly od po¢atku umistény v interiérech kostelll, nepodiéhaly zkaze zplisobené povétrnosti a
nebyla zde nutnost pravidelné je pfemalovavat (Orloje v Katedrale v Lundu, v Minsteru v Bad
Doberanu a v Nikolaikirche ve Stralsundu).
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Astrolaby stfedovékych orloji — Stralsund (1394) a dochovana deska astrolabu v Bad Doberanu
(1390). Kruh temné noci na astrolabu orloje v Doberanu (vpravo) odpovida almukantaratu 10°, tedy
praktickému soumraku, nikoli astronomické noci.

Astrolab orloje v katedrale v Lundu (1380).
Kruh temné noci zde neni noci astronomickou. Odpovida almukantaratu okolo 11,5°, jeho tvar
je zde dlsledkem severnégjSi polohy Lundu a také konstrukci, nespravné odpovidajici nejvyssi
deklinaci Slunce 21° namisto 23,5°.



Omalba desky stfredovékého astrolabu obsahuje zpravidla tyto prvky:

a.) Kruznice obratniki a rovniku, pfipadné také kruznice odpovidajici draze Slunce po astrolabu pfi
vstupu do jednotlivych znameni zvérokruhu (kruznice soustfedné s kruznicemi obratniku).

b.) Obzor probihajici pribézné i uvnitf kruznice obratniku Kozoroha.
c.) Barevné odliSeni oblasti nebe nad obzorem a oblasti pod obzorem.

d.) Soumrakovou ¢aru, ktera zobrazuje pfiblizné dobu, po kterou se Ize po zapadu Slunce nebo pred
jeho vychodem jesté do jisté miry orientovat zrakem. Oblast od obzoru k soumrakové &afe je svétlejsi,
nebo je omalovana jinou barvou.

e.) Vyznaceni uzivaného déleni dne - jednotlivych hodin a vyznaceni nazvl obratnikd a rovniku.

Stav omalby desky astrolabu Prazského orloje.

Omalba desky astrolabu provedena v roce 1979 a v roce 2018.

Omalba desky astrolabu Prazského orloje obsahuje prvky, které na astrolab stredovékého
orloje nepatfi:

1.) Zobrazeni zemékoule je novodoby prvek. Protoze zobrazeni svétadill bylo na stfedovékém
astrolabu nepatficnym anachronismem, byla vymalba zemékoule vroce 2018 odstranéna a
nové je zde jen zlatd soufadnicova sit, coz je provedeni zcela moderni a novatorské, rovnéz
nepatficné. Kazdé zobrazeni zemékoule je nejen novodobym prvkem, ale je i v konfliktu
s principem zobrazeni nebeské sféry (stereografickym primeétem kruznic obratnikl, rovniku a
ekliptiky).

2.) Oranzova barva svitani a soumraku je obecné barvou novodobou, pouzivanou malifi az
v moderni dobé&. Na desce astrolabu se objevila az v povaleCnych letech. Byla zde aZ do roku
2018.

3.) Astronomicka noc ma vyznam pro astronomicka pozorovani oblohy, tyka se viditelnosti
hvézd. Zobrazeni astronomické noci na astrolab stfedovékého vefejného orloje nepatfi. Je to
novodoba uprava, mylné stale povaZzovana za opravnéné zde vyznaceny astronomicky prvek jiz
vroce 1911. Paradoxné ale skute¢na astronomickd noc na astrolabu orloje nikdy vyznacena
nebyla. Zadnou variantu vyznadeni erného kruhu noci na astrolabu od roku 1911 nelze za
astronomickou noc povazovat vzhledem k nespravnému geometrickému tvaru (byly zde
postupné &tyii).

Omalba desky astrolabu Prazského orloje dnes neobsahuje tyto pavodni prvky:

1.) Obzor probihajici prabézné - i uvnitf kruznice obratniku Kozoroha.

2.) Soumrakovou ¢aru, ktera zobrazuje rozsah prakticky vnimaného soumraku, tedy pfiblizné
dobu, po kterou se Ize po zapadu Slunce (pfipadné pfed jeho vychodem) jesté né&jakou mérou
orientovat zrakem, napf. rozeznat podobu clovéka.

3.) Vyznaceni nazvl obratnikl a rovniku.



ad 1.) Uprostfed astrolabu, uvnitf kruznice obratniku Kozoroha, chybi vyznaceni obzoru, ktery ma
probihat na desce astrolabu nepferuSené. Tento celistvy, pribézny obzor zde zanikl pravdépodobné
az za pUsobeni Jana Taborského na orloji v letech 1552 — 1570. Jan Taborsky tehdy nechal omalovat
nové desku astroldbu, kterd byla pravdépodobné jiz zcela bez omalby, nebo nebyla dochovéna na
celé plose. Jan Taborsky do stfedu astrolabu, kde zfejmé nenasel zadny pozUstatek omalby, osadil
svoji zvlastni ,puklu” (indikator polohy Slunce a Mésice véetné mésicnich fazi), ktera se nedochovala.
Pozdéji, neznamo kdy, byla do kruznice obratniku Kozoroha, patrné z neznalosti a s umyslem vyplnit
prazdnou plochu, vymalovana zemékoule. Zemékoule byla v 18. stoleti vyznacena se severnim pélem
uprostfed (viz kresba A. G. Teichera), z pfisluSnych polednik( vedly pferuSované ¢ary k poloorlojnim
hodinam.

Po roce 1865 zde byla zemékoule vymalovana severnim pdlem nahoru, uprostfed se teoreticky
nachazela Praha. V prostoru mezi zemékouli a obratnikem Kozoroha byla vymalovana oblaka.
Zemékoule obsahovala jiz novodobé zobrazeni svétadilt. Pozdéji, vroce 1882, byla namalovana
opacné - severem doll a ve 20. stoleti se pak nékolikrat zménil i zpasob provedeni vymalby.

ad 2.) Vroce 1865 nebyla na desce astroldbu vyznadena soumrakova Cara, deska byla omalovana
v oblasti dne svétlemodfe, v oblasti noci svétlezelené a obé oblasti byly plynule
propojeny pfechodovymi odstiny rizové. Soumrak plynule dosahoval na obratniku Raka asi 1 hodinu
od zapadu nebo vychodu Slunce. Vroce 1911 byla oblast pod obzorem pfemalovana. Byla zde
vyznacena ostfe ohrani¢ena temna noc, oblast mezi timto ¢ernym kruhem noci a obzorem byla
omalovéna &ervend. Cerny kruh noci ale dosahoval az obratniku Raka, nebyla zde tedy vyznadena
pfesna astronomicka noc. Rozméry tohoto kruhu se ménily, po valce byl zde vyznaceny ¢erny kruh
naopak pfili§ maly, soustfedny s oblouky kruznice obzoru, proto byl v roce 1978 pfemalovan na tzv.
astronomickou noc. Vyznacit zde astronomickou noc byl ale pouze zamér, ktery byl pak proveden
chybné. Tento chybné vyznaéeny kruh astronomické noci zlstal na astrolabu az do souc€asnosti. Je
pFilis maly, oblast soumraku, probihajici pod €ernym kruhem noci je vice jak dvojnasobné Siroka. Na
orloji tak nastava temna noc okolo letniho slunovratu po dobu 64 dni. Spravné ma trvat pouze 43 dni
(viz Astronomicka noc na astrolabu PraZského orloje.pdf).

ad 3.) Vyznaceni nazvl obratnikd a rovniku Ize dolozit jak popisy z 18. stoleti, tak i principem analogie
s obdobnymi dochovanymi astrolaby. Je to vyznamna astronomicka a astrologicka soucast astrolabu
(viz Vyvoj podoby astrolabu orloje.pdf) .

Navrh na navraceni ptvodniho stfredovékého charakteru omalby na desku astrolabu

Nejprve je nutné definovat, co Prazsky orloj je. Je to unikatni stfedovéky astronomicky
demonstraéni pfistroj slouzici vefejnosti také jako ukazatel celé fady astrologickych hodnot a také
denniho &asu.

Stfedovéky astrolab Prazského orloje neni pfesny astronomicky pfistroj uréeny k méfeni
pfesnych astronomickych veli¢in. Byl uren a koncipovan pro stfedovékého divaka jako snadno
pochopitelny obraz - pohled na nebe a obzor jiznim smérem. Byl postaven pro vefejnost a jeho ucel
tedy nebyl vyhradné astronomicky, ale také astrologicky. Otacivymi ukazateli — Sluncem, Mésicem a
zvérokruhem pohybuje hodinovy stroj a pfedvadi tak plynule denni pohyb hvézdné oblohy
predstavované Zvérokruhem okolo nas a také pomaly pohyb Slunce a Mésice po hvézdné obloze. Ze
vzajemného postaveni Slunce, Mésice a Zodiaku a jejich polohy vzhledem k obzoru se zde odeditaly
astrologické udaje pouzivané k predpovédim nebo k Ié€ebnym postupim. Astronomickymi funkcemi
astrolabu byly informace o postaveni Slunce a Mésice vzhledem k obzoru, demonstrace mési¢nich
fazi a postaveni Slunce ve zvérokruhu, tedy informace o rocni dobé&. Postaveni Slunce pak
poskytovalo také informaci o dennim ¢ase, postaveni Mésice pak o viditelnosti v no¢nich hodinach pfi
bezmraéné obloze.

Je nutné rozliSovat astrolaby stfedovéké, tzv. archaické, vyskytujici se na stfedovékych
vefejnych orlojich, od malych astrolabl stavénych jako astronomické pfistroje a od astrolabu orlojl
také verejnych, ale novodobych, které byly stavény od poc¢atku renesance.

Konstrukce archaickych stfedovékych astrolabl je jednodussi nez slozZita a prfesna konstrukce
astrolabll astronomickych nebo astrolabli orlojii novovékych. Na rozdil od téchto astrolabu je
konstrukce astrolabu stfedovékych orloju opac¢na. Uprostfed se nachazi pdl jizni a oblouk obzoru je
vyklenuty nahoru, aby se podobal realnému pohledu na obzor a nebe nad nim. Astrolab je takto
pfehledny a srozumitelny pro laického divaka. Cely vzhled astrolabu vefejného orloje pfipominal
astrolab astronomicky, ale otoCeny o 180 stupnd. Pfi konstrukci kruznic na astrolabu pak postupovali
orlojnici evidentné intuitivng, nezabyvali se pfesnou konstrukci podle sklonu roviny rovniku k roviné
ekliptiky - ahlu nejvy3si deklinace Slunce. (Podobné intuitivné malovali na svych obrazech stfedovéci
malifi perspektivu, o pfesnou linearni perspektivu ani neusilovali. Pfesnou konstrukci a princip linearni
perspektivy nalézaji malifi a architekti az na po¢atku italské renesance — F. Brunelleschi, L. B. Alberti).



Pro navraceni ptivodniho stredovékého charakteru omalby na desku astrolabu je potfeba
provést tyto Upravy:

1. Rekonstrukci priibézného obzoru:

Jiz rané stfedovéké konstrukéni navody na zhotoveni astrolabu obsahovaly vyznaceni
pribézného obzoru. Pribézny obzor byl a je sou¢asti vSech astrolabl stfedovékych vefejnych orloju,
stfedovékych astrolabl konstruovanych jako astronomické pfistroje i astrolabl orloju novodobych,
pocinaje renesanci. Na desce astrolabu orloje musel tedy bezpochyby byt.

2. Odstranéni vymalby zemékoule:

Vymalba zemékoule je na astrolabu orloje novodoby prvek. Objevil se zde pravdépodobné az
v dobé& barokni, ale ve zcela jiném provedeni (severnim pdlem uprostied), nez jak tomu bylo pozdé&ji
vroce 1865, kdy byla zemékoule zobrazena tak, aby uprostfed byla Praha. Divodem pozdéjsi
vymalby zemékoule uprostfed astroldbu byla skute€nost, Ze Jan Taborsky pfi provadéni tehdy jiz
nedochované omalby nevyznadil obzor jako pribézny a do stfedu astrolabu namisto toho umistil
zvlastni ukazatel, ktery nazyval pukla. Ta ztratila po zméné mechanismu otaceni Mésickem prakticky
vyznam a byla proto odstranéna.

Na kresbé A. G. Teichera z 18. stoleti je zemékoule uvnitf kruznice obratniku Kozoroha jiz
vyznaCena a tehdy tomu tak bylo i na orloji. Zobrazeny jsou pfedevSim rovnobézky, uprostfed se
nachazi severni pol Zemé, totozny s jiznim pélem astrolabu.

Zemékoule, namalovand zde pak po roce 1865, byla ve vSech jejich podobach, které
s nékolikrat ménily, anachronismem jiZ svym provedenim - byly na ni pfesné vyznaceny svétadily.

Protoze se nedochovalo zadné historicky hodnotné provedeni zemékoule, neni ddvod ji na
astrolab znovu vymalovavat. O podobé barokni vymalby zemékoule nevime téméf nic. VSechny
zpusoby vymalby zemékoule po roce 1865 jsou pak zcela nepatfi¢né.

V pfipadé obnoveni pribézného obzoru nebude vnitini kruh obratniku Kozoroha prazdny a
nebude jej tedy tfeba nevhodné zaplfhovat obrazem zemékoule, jak tomu bylo dosud.

3. Rekonstrukci soumrakové €ary a omalby oblasti pod obzorem:

Historie soumrakové ¢ary pod obzorem:

Pavodni soumrak na kresbé A. G. Taichera z roku 1735 byl pfiblizné almukantaratem pro 9
stupnu (jelikoz kresba neni pfesné konstruovana, odpovidajici almukantarat pfesné urcit nelze).
Takovy soumrak pfiblizné odpovida i tomu, jak je vyznacen soumrak na ostatnich dochovanych
stfedovékych astrolabech vefejnych orlojd. Temna noc, vydavana za noc astronomickou, na astrolab
stfedoveékého orloje nepatfi. Na orloji Prazském, ani na jiném stfedovékém astrolabu orloje stavéném
pro vefejnost nikdy nebyla.

Od roku 1865 az do roku 1911 byla desce astrolabu
Prazského orloje jen nevyrazna pfechodova barevnost od
modré k zelené (obr. vpravo). Pfechodova barevnost mezi
rlznymi barvami se ale na stfedovéké malbé nevyskytuje.
Malifi malovali lazurami tmavsi nebo svétlejSi pfechody
pouze v ramci kazdé barvy.

Vroce 1911 namalovali na astrolab ¢erny kruh
zdanlivé podobny astronomické noci. Dole dosahoval
nespravné témérf k obratniku Raka a v obdobi okolo zimniho
slunovratu indikoval astronomickou noc s jesté vétfi chybou.
Pozdéji kruh opravili, kruh temné noci se jiz nedotykal
kruZnice obratniku Raka.

Vroce 1948 byla obnovena pfedvale¢na vymalba
plochy astrolabu, jen &erny kruh symbolu noéni tmy byl
udélan vyrazné mensi, rovné&Zz zcela chybny, soustfedny
s kruznici obzoru.

V roce 1979 byla zvétSena kruhova plocha symbolu
noc¢ni tmy s umyslem vyznacit zde pfesnou astronomickou
noc (almukantarat pro 18°), ale byla zde opét vyznagena po roce 1882
chybné.

Napodoba orloje, ilustrujici stav omalby

Soumrakovou ¢aru je tfeba vratit do plvodniho stavu a navratit na desku astrolabu jeji
puvodni smysl a jeji dolozenou puvodni polohu. Tvar dosavadniho kruhu noci, vydavany za noc
astronomickou, nelze na desce astrolabu ponechat. Argument, Ze astronomickd noc je na orloji jiz
velmi dlouho a je tedy tfeba tento astronomicky prvek zde zachovat jako pamatku na minulé Upravy



orloje, je velmi slaby. Tento c¢erny kruh astronomické noci zde byl vzdy vyznacen chybné.
Ve skute€nosti zde jiz od roku 1911 nikdy nebyla vyznaCovana astronomickd noc, almukantarat pro
18°, ale jen jiné rozhrani soumraku (svitani) a velmi temné noci. Nazev astronomicka noc se
v souvislosti s Prazskym orlojem za&al pouZivat aZ po roce 1979, a to i pfesto, Ze zde byl namisto noci
astronomické chybné vyznagen almukantarat nikoli pro 18°, ale pro hodnotu 21°, ktera nema zadné
opodstatnéni.

Soumrakovou ¢aru je nutné rekonstruovat podle vy$e uvedenych zdroju tak, aby odpovidala
almukantaratu cca 9°. Nikoli ale vyznadit je$té jednu soumrakovou &aru na Urovni almukantaratu 9° a
dosavadni chybnou ponechat (vzhledem k celkové konstrukci astrolabu almukantarat pro deklinaci
-21%. Souéasné zachovani tohoto dosavadniho &erného kruhu, ktery byl ve skutednosti jen
vyznacenou soumrakovou &arou velmi temné noci, by znamenalo existenci dvou soumrakovych €ar,
tedy zdvojeni oblasti soumraku a svitani — slozity prvek, ktery by byl zcela nepatficnym prvkem
novym. V historii Prazského orloje nelze existenci zdvojeného soumraku nijak doloZit, nelze ji doloZit
ani podle principu analogie s jakymkoli jinym astrolabem stfedovékého orloje.

4. Obnoveni nazvu kruznic obratnikt a rovniku:

Z roku 1735 pochazi svédectvi o podobé astrolabu orloje od A. G. Teichera. Ten popisuje
napisy u obratnikll Raka a Kozoroha CIRCVLVS CANCRI a CIRCVLVS CAPRICORNI a pod kruhem
rovniku CIRCVLVS AEQVINOCTI. Obdobné napisy, oznaceni kruznic obratnikd a rovniku, se
dochovalo na stfedovékych astrolabech v Doberanu a Straslundu. Na astrolab stavény pro verejnost
patii stejné jako dochované oznaceni vychodu a zdpadu u obzoru a svitani a soumraku mezi obzorem
a soumrakovou €arou (ORTVS, OCCASVS, AVRORA, CREPVSCVLVM).

Navraceni barevnosti astroldbu ma nékolik moznych feseni:

Barevnost mlGze byt vramci kazdé ohrani¢ené plochy bud prechodova, nebo jednolita.
Omalba celé desky astrolabu ale musi byt provedena jednotné.

Argument pro barevnost pfechodovou: Dosavadni barevnost oblasti nebe je provedena
pfrechodovou barevnosti. Proto by meéla byt i barevnost ploch pod obzorem pfechodova.
Prechodovou barevnost také popisuje Jan Taborsky. Malifska technika - malba olejovymi lazurami (na
temperovy podklad) se provadéla od 14. stoleti, ale vyhradné v ramci jedné barvy. Mezi rliznymi
barevnymi plochami tedy nemohl byt proveden plynuly barevny pfechod, hranice mezi barvami musely
byt ostré.

Protiargument: Oblast nebe ma sice jinou barevnost u obzoru a jinou v oblasti poledne, ale
v rdmci kazdé plochy ohrani¢ené oblouky planetnich hodin je barevnost jednolita. S jistou toleranci
Ize tedy i barevnost oblasti nebe povazovat za barevnost jednolitou.

Existence prechodové barevnosti na desce astrolabu je doloZena v poloving 16. stoleti
v textu Jana Taborského: ,,Dal sem také spacium denni na sphére nastrajchovati lazourem svétlejSim
a spacium nocni temnéjsim a aby zretedInéjsi byl rozdil mezi dnem a noci, dal sem barvami naleZitymi
nastrajchovati a udélati svitani a soumrak v kterémzto svitani rano, nez Slunce vyjde, a u vecer
v soumraku, kdyZ zapadne, ne ruka, ale Slunce sfoji...“ Text ale nepopisuje polohu provedeni rozhrani
mezi svitanim a temnou noci.

Na kresbé A. G. Teichera je barevnost jednolita.

Po roce 1865 byla barevnost ploch prechodova, ale zcela chybné provedena mezi riaznymi
barvami (zelena, Cervena, modra)..

Barevné odstiny ploch oblasti svitdni a soumraku pod obzorem by mély byt Cervené.
Pfedchozi oranzova barva je barvou moderni a na stfedovékém astrolabu tedy zcela nevhodna.

Barevnost oblasti temné noci by méla byt temné zelena nebo temné modra, v pfipadé
jednolité barevnosti midze byt ¢erna. Temné zelena barevnost oblasti noci byla na astrolabu orloje
mezi lety 1865 a 1911. Pravdépodobné i barva ¢erného kruhu noci vyznageného zde v roce 1911 byla
temné zelena. Alfred Ungerer popisuje ve své knize Les Horloges astronomiques monumentales les
plus remarquables de I‘antiquité jusqu‘a nos jours z roku 1931 barevnost astroldbu Prazského orloje
takto: ,Pod stfedem (astrolabu) je namalovana kruhova plocha, temné zelené barvy, jejiz okraj
pfedstavuje praZsky obzor; je obkrouZen paskem ruZové, predstavujici svitani a soumrak; horni ¢ast
ciferniku, omalovana svétle azurovou, predstavuje trvani svétlého dne, ¢ast spodni trvani noci.”



Studie barevnosti desky astrolabu s prechodovou barevnosti - modroéernou plochou
v oblasti temné noci
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Studie barevnosti desky astrolabu s jednolitou barevnosti a temné zelenou plochou noci



Navrh rekonstrukce barevnosti desky astrolabu s jednolitou barevnosti a s éernou plochou temné
noci

Zavérecna poznamka

PraZzsky orloj je nejvyznamnéjsi a také nejznaméjsi stfedovéky orloj. Ackoliv prokazatelné
navazuje na obdobné stfedovéké evropské orloje tohoto typu, je v nékolika technickych feSenich zcela
unikatni — drahy Slunce a Mésice jsou udrZzovany po obvodu Zodiaku, byl pouZit genialné jednoduchy
prevod na rafije Slunce, Mésice a Zodiaku nebo pouze pro Prazsky orloj zkonstruovany mechanismus
pootaceni Ctyfiadvacetniku staro¢eského €asu. Slozitou konstrukci systému zavérkového kola biciho
stroje neuvadim pro jeho pravdépodobné mladsi pavod.

Béhem staleti byl ale jeho astrolab mnohokrat upravovan a ztratil svoji stfedovékou podobu.
Upravy byly provadény piedevsim v 19. a pak ve 20. stoleti odborniky, ktefi ale skutednost, Ze maji
pred sebou unikatni stfedovéky astrolab, nebrali v Gvahu a jejich zamérem bylo astrolab doplfiovat a
opravovat, tedy zcela nepatficné modernizovat. Tim se z astrolabu orloje ztratil jeho stfedovéky

charakter, prestal byt zfejmy jeho stfedovéky puvod a spolu stim tak byla odsunuta do pozadi i
unikatnost a nad€asovost jeho pavodnich technickych feseni.

Petr Skala, bfezen 2019



